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DAVACI :
VEKILI : AV. SADI KAYABASI
Ulubath Hasan Bulvar1 Karasu Is Merkezi K:3 D:11
Osmangazi/BURSA
DAVALI : DIYARBAKIR VAT iLiGI
VEKILI : AV,
Diyarbakir 11 Milli Egitim Miidiirligi/DIYARBAKIR
DAVANIN OZETI : Davacinin, 657 sayili Yasanin 125/D-f ve aynt maddenin bir

alt cezanin uygulanmasina dair hikmi uyarinca 1/8 oraninda ayliktan kesme cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin 26.4.2013 olur tarihli Diyarbakir 11 Milli Egitim Disiplin Kurulu
kararinin, hukuka aykir1 oldugu, disiplin cezasini gerektiren bir davraniginin bulunmadigi,
olayin yanlis anlagilmadan kaynaklandigi, tagima hizmeti igin anlagtigi arag¢ sahiplerinin diger
okullarla galisip ¢alismadigini bilemeyecegi iddiasi ile iptali istemidir.

SAVUNMANIN OZETi : Davanin siresinde agilmadigi, davaci hakkindaki iddialarin
arastirilmasiyla 1lgili olarak yapilan sorusturma sonucunda iddialarin siibuta erdigi, davacinin
miudira oldugu Lice Anadolu Lisesinin tagima hizmetinde resmi hizmete tabi baz1 araglarin
tasima yapmadigi ve resmi kayitli olmayan bazi araglarin tasima hizmetine katildigi, tesis
olunan dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadig: ileri strillerek davanin reddi
gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Diyarbakir 1. Idare Mahkemesi'nce idarenin siire itirazi yerinde
goriilmeyerek 1sin geregi gorusildi:

657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununun 125/D-f maddesinde, gercege aykirt rapor
ve belge diizenlemenin 1-3 yil kademe ilerlemesinin durdurulmasi cezasini gerektiren fiil ve
davraniglardan oldugu belirtilmis, aynt maddede, ge¢mis hizmetleri sirasindaki galigmalari
olumlu olan ve 1yi veya ¢ok 1yi derecede sicil alan memurlar i¢in verilecek cezalarda bir
derece hafif olan1 uygulanabilecegi hikme baglanmis, yasanin 126. maddesinde ise, disiplin
kurulu ve yiksek disiplin kurulunun ayri bir ceza tayinine yetkisi olmadigi, cezayi kabul veya
reddedebilecegi, ret halinde atamaya yetkili amirlerin 15 giin i¢inde baska bir disiplin cezasi
vermekte serbest oldugu hiikiim altina alinmigtir.

Olayda, yapilan sorusturma sonucunda davacinin 657 sayili Yasanin 125/D-f
maddesi uyarinca 1 yil kademe ilerlemesinin durdurulmasi cezasi ile cezalandirilmasinin
teklif edildigi, 11 Milli Egitim Disiplin Kurulunca getirilen teklif reddedilerek dosyanin
gereginin takdiri i¢in Valilik makamina gonderildigi, Valilik makaminca da, davacinin
gecmis hizmetleri gozontnde bulundurularak bir alt ceza olan "1/8 oraninda ayliktan kesme"
cezasi verildigi anlagilmaktadir.

Yukarida sozii edilen diizenlemelerle uyarma, kinama, ayliktan kesme ve kademe
ilerlemesinin durdurulmasina iligkin disiplin cezalarinin hangi makamlar tarafindan karara
baglanacagi, karara baglanan bu disiplin cezalarinin ise hangi makamlar tarafindan
onaylanacagi belirlenmistir. Bu kapsamda, isnat edilen eylemin sabit olup olmadigina
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karar verme, fiilin siibuta erdigi sonucuna varilmasi halinde cezayi kabul etme ve kisinin
gecmis hizmetleri ve sicili 1y1 ise yine bir alt cezanin uygulanip uygulanamayacagina karar
verme veya sugun sabit olmadigi ya da sabit olan fiilin kademe ilerlemesinin durdurulmasi
cezasii gerektirmedigi gibi nedenlerle éneriyi reddetme yetkisinin Il Disiplin Kuruluna
ait oldugu agiktir.

Bu durumda, Kanunda 6ngoriilen kosullarin varligi halinde bir alt ceza uygulanmasi
ayri bir disiplin cezasi niteligi tasimadigindan, dogrudan kademe ilerlemesinin durdurulmasi
cezast vermeye yetkili olmayan vali tarafindan alt ceza uygulanmak suretiyle davacinin "1/8
oraninda ayliktan kesme" cezasi ile cezalandirilmasina iligkin dava konusu islemde yetki
unsuru agisindan hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Acgiklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokimii yapilan
yargilama giderinin ve 750,00 TL avukatlik tcretinin davali idareden alinarak davaciya
verilmesine, artan posta ticretinin hitkmiin kesinlesmesinden sonra iadesine, kararin tebligini
izleyen (30) giin igerisinde Danistay'da temyiz yolu agik olmak tizere, 10.07.2014 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

BASKAN VEKILI TTve Uye
YARGILAMA GIDERLERI ;
Basvurma Harcr : 2430 TL
Karar Harci : 2430 TL
Vekalet Harct 3,75 TL
Posta Gideri : 42,00 TL
TOPLAM : 9435 TL
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